傅兰姆对随意自由意志论的批判。
参：《上帝论讲义与读本》，《归正护教学》第五部分。
神学圈子里，随意自由论有亚米念者，敞开神论者和进程神学家。以下是面对随意自由论的批判：

1. 圣经论到上帝对人的决定的掌控：随意自由论与这些经文相冲突。圣经清楚教导：我们的选择是由上帝永恒的计划所掌管的。

2. 圣经并没有清楚的教导随意自由论，没有一段经文可以说明，人的意志是独立于上帝的计划，甚至对立于人性的其它部分的。

3. 圣经从来没有把人的责任建立在随意自由论上，或者任何一种自由观念上。上帝的权威是人类责任的必须与足够根据。

4. 假设随意自由存在的话，圣经也没有说，上帝赋予随意自由什么正面价值。

5. 相反，圣经告诉我们，在天堂里，即人类的终结状态中，我们再没有犯罪的自由。因此，人类的最高存在状态是一个没有随意自由的状态。

6. 圣经从来没有诉诸人的随意自由来判断他的行为。圣经从来没有宣告一个无辜无罪，因为他的行为并不是随意自由的。圣经从来没有因为一个人的随意自由而定他的罪。

7. 诚然地，圣经咒诅人所犯的罪，很多时候都不是随意自由所犯的。

8. 民事法庭从来不假设，随意自由是道德责任的条件。

9. 事实上，一般民事法庭所假设的，刚好与随意自由论相反。

10. 圣经的教导反对：只有无因的决定才有道德责任，这观念。

11. 圣经不承认我们有随意自由论所要求的独立性。我们并不是离开上帝独立的，他掌控人的自由行动。

12. 因此，随意自由论违反了圣经关于人心、人格整体性的教导：人心因为堕落的缘故都是邪恶的，因此，人的行为都是邪恶的。

13. 随意自由若在道德责任上是必需的，那么，上帝就不一定要为自己的行为负责，因为他并没有违背自己神圣性格行事的自由。

14. 随意自由论基本上是“无能限制负责”这原则的高度抽象化概念。

15. 随意自由论与“上帝预定万事”不一致，也与“上帝预知万事”不一致，

16. 随意自由论若是正确的话，那么上帝就限制了他自己的主权，他并不是掌管所有发生的事。

